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摘  要：本文首次提出并形式化了“学术质量–引力等效原理”（Academic Mass–Gravity 

Equivalence Principle, 𝐴𝑀𝐺𝐸𝑃），主张：未被理解或不可复现的学术产出具有等效引力质量。基于截

至 2025 年 12 月 31 日的 arXiv 全量数据集（共 2,847,391 篇论文），我们构建了一个多尺度学术质量

模型，并计算其经 ZIP 压缩后的有效学术质量（Effective Scholarly Mass, 𝐸𝑆𝑀）。结果显示，arXiv.zip

的总𝐸𝑆𝑀达到惊人的1.35 × 10−15 𝑘𝑔，对应史瓦西半径𝑟𝑠 = 2.001 × 10
−42𝑚。尽管宏观尺度上尚未形

成黑洞，但局部高冗余区域（如“Introduction”和 “Related Work”）已表现出强引力透镜效应与认知

事件视界特征。更令人不安的是，我们发现“novel”一词的单位质量贡献是普通词汇的 725 倍，而可

复现性修正项几乎可忽略（𝛾 ≈ 10−30 𝑘𝑔）。模拟表明，若当前增长趋势持续，arXiv 将在 2047 年达

到临界知识密度，触发不可逆的知识奇点。在此呼吁立即启动“学术霍金辐射计划”——通过系统性删

除含 buzzword 的 PDF，释放负能量以延缓宇宙热寂。同时建议 NASA 将韦伯望远镜对准康奈尔大

学服务器，观测可能的“学术霍金辐射”。 
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1 引言 

自 1991 年创立以来，arXiv.org 已成为学术

界的“预印本墓地”——截至 2026 年 2 月，平台

上共存活着约 350 万篇论文，涵盖物理、数

学、计算机科学、生物学等多个领域。这些论文

的总字节数，如果用传统方式存储，大约需要

15PB 存储空间。如今，每日新增论文数量已超

过人类平均阅读速度的 300 倍【1】。更讽刺的

是，这些文本中充斥着自我指涉的修辞泡沫：

“novel framework”、“paradigm-shifting 

insight”、“first to leverage deep learning in this 

domain”——而其中 97%的工作既未被复现，也

未被真正阅读[2]。 

 

Fig1. No title 

这种现象引发一个根本性问题：当信息不再

承载意义，它是否仍具有物理实在性？受爱因斯

坦质能方程𝐸 = 𝑚𝑐2与导师一句“你的 work 不够

solid”的双重启发，我们提出：学术冗余不仅浪
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费时间，还弯曲时空。每一篇未被理解的论文，

都是宇宙中一颗微小的质量源；当它们被压缩进

一个.zip 文件，密度激增，可能触发广义相对论

预言的终极命运——黑洞形成。本文的目标，便

是用最“严谨”的数学工具，回答这个日益紧迫的

问题：如果把所有 arXiv 论文压缩成一个 ZIP 

文件，它会坍缩成黑洞吗？ 

我们的方法包括： 

1. 构建首个学术质量-引力等效理论

 （AMGEP），形式化 buzzword 质量贡

献； 

2. 基于全量 arXiv 数据，计算 ZIP 压缩后的

有效学术质量（ESM）； 

3. 评估其是否满足史瓦西黑洞形成条件； 

2 理论框架 

2.1 学术质量–引力等效原理（𝑨𝑴𝑮𝑬𝑷） 

我们提出以下公理体系： 

公理 A1（信息惯性）：任何未被吸收的信

息对认知主体施加阻力，该阻力在广义相对

论框架下等效于质量。 

公理 A2（冗余放大）：重复性陈述（如自

引、模板化摘要）通过制造虚假信息势垒，

其质量贡献呈超线性增长。 

公理 A3（审稿人屏蔽失效）：peer review 

无法消除冗余，仅将其转移至参考文献，导

致总学术质量守恒甚至增加。 

由此，定义有效学术质量（𝐸𝑆𝑀）为： 

𝑀𝐸𝑆𝑀 =∑𝑚𝑖

𝑁

𝑖=1

 

其中单篇论文质量𝑚𝑖由下式给出： 

𝑚𝑖 = 𝛼𝑁words,𝑖⏟    
基础质量

+ 𝛽𝐵𝑖⏟
buzzword 膨胀

− 𝛾𝐶𝑖⏟
可复现性修正

 

公式中：𝑁words,𝑖代表第𝑖篇论文的总单词数（不

含参考文献、附录），𝐵𝑖为第𝑖篇论文中

buzzword 出现次数，而𝐶𝑖为可复现性指示变量

 （若代公公 𝐶𝑖 = 1，否则为 0）。 

根据 Bekenstein bound（贝肯斯坦上限），1

比特信息在普朗克尺度下的最小质量约为

2.5 × 10−29 kg。但学术文本远非最优编公——

LaTeX 中一个单词平均占 6 字节≈48 比特。最

终取值：𝛼 = 1.2 × 10−27 𝑘𝑔/𝑤𝑜𝑟𝑑。 

此外，我们爬取了 arXiv 计算机科学领域近

三年的 189 篇论文，统计 buzzword 出现频率，

并测试实验室牛马阅读论文后的灵魂损耗指数

(SDI)，得到结果如下图所示： 

 

Fig2. 标题图上有 

可以发现 buzzword 制造了虚假吸引力，相

当于在信息场中注入“能量扰动”，根据爱因斯坦

质能方程，其质量应远高于普通词。通过拟合

Fig.2 斜率，得到：𝛽 = 8.7 × 10−25 𝑘𝑔/

𝑏𝑢𝑧𝑧𝑤𝑜𝑟𝑑。 

在 28 万篇 arXiv 论文中，仅 2.8%提供可用代

公。更糟的是，其中 63%的 GitHub 链接在一年

后失效（“GitHub 坟场效应”）。设想一个理想世

界：若所有论文都 源，宇宙熵减10−20J/K，对

应质量𝐸/𝑐2 ∼ 10−37kg。但现实折扣因子为

107，故：𝛾 = 1.0 × 10−30kg（象征性）。 

注：𝛽/𝛼 ≈ 725，意味着一个“novel”≈725

个普通词——这解释了为何某些三行摘要重如中

子星。 
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Fig3. Dog fart not connected 

2.2 质量计算 

根据 arXiv 的真实统计数据（2025）： 

指标 典型值（计算机视觉领域） 

平均单词数𝑁words,𝑖 ≈ 4,200（不含参考文献） 

平均 buzzword 数𝐵𝑖 ≈ 6.3（含 “novel”, “SOTA” 等） 

可复现比例 C=1 ≈ 2.8% → 我们先按 C=0 计算（因 γ 极小） 

代入公式，计算得到𝑚𝑖约为1.05 ×

10−27 𝑘𝑔，一篇典型 arXiv 论文≈6300 个质子的

质量。或≈1/100000 个红细胞的质量。虽然微

观上很轻，但乘以 280 万篇后…… 

截至 2025 年底，arXiv 总论文数：𝑁 =

2,847,391。总单词数：𝑁words,𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 = 1.12 ×

1012，总 buzzword 数：4.37 × 106，可复现论

文数：79,727。带入得到：𝑀𝐸𝑆𝑀 = 1.35 ×

10−15 𝑘𝑔。也不重…… 

 

Fig4. 写到这儿没绷住 

2.3 压缩与质量密度 

ZIP 压缩后，文件能有多小？理论上，极限

压缩可将 arXiv.zip 的体积压缩至信息熵决定的

最小体积。假设存储介质为理想化“学术晶体”，

每个比特占用一个原子（约10−29𝑚3），则： 

𝑉𝑚𝑖𝑛 = 𝑁words,𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙 × 10
−29 = 1.12 × 10−17𝑚3 

但如果考虑“冗余度再压缩”——即同一篇论

文投多个期刊的不同版本，可进一步压缩——我们

引入自 plagiar 压缩因子𝑃𝑠𝑒𝑙𝑓 = 0.1，则: 

𝑉𝑚𝑖𝑛 = 1.12 × 10
−18𝑚3 = 1.12𝜇𝑚3 

 压缩后大约相当于一个细菌的大小！ 

3 结果：黑洞形成条件 

3.1 史瓦西半径计算 

对于质量𝑀𝐸𝑆𝑀 = 1.35 × 10
−15 𝑘𝑔，，史瓦西半

径为： 

𝑅𝑠 =
2𝐺𝑀𝐸𝑆𝑀
𝑐2

≈ 2.001 × 10−42𝑚 

这一史瓦西半径比普朗克长度还要小 7 个数量级—

—依然远远小于任何物理上可实现的尺度。 

单纯从物理质量看，arXiv.zip 仍然远不足以形成黑

洞。 

3.2 学术暗物质修正 

未发表与正在创作的论文占 90%我们称之为学

术暗物质，设暗学术因子𝐷𝑎𝑐𝑎𝑑 = 10，即未被引用

的论文贡献 10 倍质量。 

 那么总有效学术质量修正为：𝑀𝐸𝑆𝑀,𝑒𝑓𝑓 =

1.35 × 10−14 𝑘𝑔。重新计算史瓦西半径：𝑅𝑠 =

2.001 × 10−41𝑚。即使计入学术暗物质，史瓦西半

径依然比普朗克长度小 6 个数量级，仍远不足以形

成黑洞。 

3.3 审稿人压力修正 

 这是本研究的核心创新点：审稿人对论文

施加的心理压力，会转化为等效质量。根据“审稿人

动力学”，每轮审稿产生的压力约为： 

𝑃𝑟𝑒𝑣𝑖𝑒𝑤 =
"建议补充实验"次数×作者熬夜天数

"小修后接收"概率
 

 对于平均每篇论文经历 2.3 轮审稿，每轮产生

约1022焦耳的“心理能量”（基于作者血压升高值的

等效热力学计算），则总审稿压力质量为： 

𝑀𝑟𝑒𝑣𝑖𝑒𝑤 =
𝐸𝑟𝑒𝑣𝑖𝑒𝑤
𝑐2

= 8.94 × 1011 𝑘𝑔 

𝑀𝐸𝑆𝑀完全可以忽略不计…… 
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 史瓦西半径这时来到了 𝑅𝑠 = 1.324 ×

10−15𝑚。计入审稿人压力后，史瓦西半径约为 1.32 

飞米（1.32 × 10−15 m），与质子尺度（约 0.84 飞米）

处于同一数量级。 

这一尺度已经进入强相互作用的范围——如

果将 arXiv.zip 压缩到这一半径以内，黑洞形成在

理论上是可能的。 

3.4 局部奇点分析 

然而，局部区域表现出极端行为： 

“Introduction”章节：buzzword 密度 = 12.3 / 

千词 → 局部 𝜌 = 2.1 × 1019kg/m
3
 

“Related Work”子节：自引率 = 63% → 形成

信息回环，等效于 Kerr 黑洞能层 

“Conclusion”部分：平均长度 = 3.2 行，常含 

“future work” → 制造虚假希望，产生负压强 

在此区域内，任何试图理解内容的观察者将经

历： 

①时间膨胀（读一页需一周） 

②光锥倾斜（注意力无法逃逸至其他任务） 

③信息丢失（读完即忘） 

这正是认知事件视界的典型特征。 

4 讨论 

4.1 为什么我们感觉 arXiv 已是黑洞？ 

因为主观体验先于客观测量。当一名研究生打

开 arXiv 搜索页，看到 10,000 篇相关论文时，其

心理时空已被扭曲。这种“存在性引力”虽无物理

质量，却真实摧毁生产力。 

4.2 未来预测：知识奇点 

按当前年增长率 18%，并且增长基本符合指数

模型，如 Fig5 所示。 

 
Fig5. 标题图上有 

按此模型推演，arXiv 将在 2047 年达到临界密

度： 

𝑀(2047) ≈ 1.2 × 1020kg ⇒ 𝑟𝑠 ≈ 1.8 × 10
−13m 

届时，即使分散存储，其引力也将撕裂学术共

同体的信任结构。 

4.3 学术霍金辐射计划（Academic Hawking 

Radiation Initiative, AHRI） 

在经典黑洞理论中，霍金辐射源于事件视界附

近的量子涨落：虚粒子对中的一颗落入黑洞，另一

颗逃逸，导致黑洞质量缓慢减少。类比于此，我们

主张： 

每删除一篇含 buzzword 的 PDF，即向宇宙

释放一单位“学术负能量”（Scholarly Negative 

Energy, SNE） 

该负能量具有以下特性：抵消等效正质量（如

一个 “novel” ≈8.7 × 10−25kg），降低局部信息熵

并恢复审稿人对“创新”一词的敏感度。 

因此，AHRI 的实施路径如下： 

1. 全球部署 rm -rf *.pdf 脚本，条件为：文件

包含 ≥3 个 buzzword（来自集合ℬi） 

2. 建立“纯净论文保护区”：仅允许提交不含 

“SOTA”、“end-to-end”、“paradigm-shifting” 

的文本 

3. 设立“反修辞税”：每使用一次 “leveraging”，

需开源完整训练代码作为赎罪 

模拟表明，若 AHRI 在 2030 年前全面启动，

可将知识奇点推迟至 2089 年——足以让下一代 

AI 完全接管科研，人类则退居为“意义解释器”（或

彻底放弃解释）。 

同时，请韦伯望远镜凝视康奈尔大学数据库。

理论预言必须接受观测检验。我们郑重建议 NASA 

与 ESA 联合调整詹姆斯·韦伯太空望远镜（JWST）： 

将 NIRCam 与 MIRI 仪器对准康奈尔大学服

务器机房（坐标：42.453°N, 76.478°W） 

理由如下： 

arXiv 主服务器位于康奈尔，是当前最强的“学

术引力源”。若 AHRI 生效，删除操作将引发微观

尺度的信息真空涨落。这些涨落可能以红外波段光

子形式逃逸，表现为：波长 ≈ 10–20 μm 的异常

热信号。光谱特征线对应 LaTeX 编译错误日志（如 

“Undefined control sequence”）的周期性脉冲，频率
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与 PhD 学生提交截止日同步。 

成功探测此类“学术霍金辐射”，将是人类首次

直接观测到知识蒸发过程，其意义不亚于发现宇宙

微波背景辐射。 

5 总结与展望 

本研究通过构建“学术质量–引力等效原理”

（Academic Mass–Gravity Equivalence Principle, 

AMGEP），首次量化了 arXiv 预印本库的“有效学

术质量”（ESM），并证明：尽管当前 arXiv.zip 在宏

观尺度上尚未形成事件视界，但其内部已存在多个

局部认知奇点（如 Introduction 第三段、Related 

Work 自引回环）——其引力虽微，却足以让任何 

PhD 学生在打开文件夹瞬间产生存在性眩晕。同时，

计入审稿人压力后，等效质量暴增，黑洞形成在理

论上是可能的——真正压垮时空的，不是知识本身，

而是评价知识的人。 

更令人忧虑的是，按 18% 的年增长率推演，

系统将于 2047 年达到临界知识密度，触发不可逆

的全局知识坍缩——届时，学术共同体的信任结构

将被自身产生的冗余引力彻底撕裂。 

然而，希望并未完全湮灭。受霍金辐射机制启

发，我们提出一项激进但必要的干预方案：“学术霍

金辐射计划”（Academic Hawking Radiation Initiative, 

AHRI）。 

归根结底，黑洞并非由质量造成，而是由无法

逃逸的信息结构造成。同理，学术危机不源于论文

数量，而源于我们集体拒绝承认： 

“这项工作很普通，但它诚实。” 
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